Zatqcznik do KARTY OCENY ZAtOZEN PROJEKTU INFORMATYCZNEGO NR P427

Nazwa dokumentu: Opis zatoZen projektu informatycznego pn. ,Automatyzacja i optymalizacja procesu egzekucji administracyjnej w KAS - System JSP Egzekucja Plus
w ramach Jednolitego Systemu Podatkowego (JSP Egzekucja Plus)” - wnioskodawca: Minister Finansow i Gospodarki, Beneficjent: Ministerstwo Finanséw

Organ Jednostka
redakcyjna, do L. . . . . Odniesienie do
Lp. | wnoszacy L. Tres¢ uwagi Propozycja zmian zapisu .
uwagi ktorej wnos%one sq uwagi
uwagi

1. RAIT Uwaga ogdlna W aktualnej wersji projektu usunieto caty zakres zwigzany z Portalem e- Prosze o przedstawienie

Licytacje, obejmujacy produkt koricowy, e-ustugi, wskazniki KPI, testy, wptywu tej zmiany na

dokumentacje oraz kamienie milowe. W poprzedniej wersji projektu element realizacje celéw projektu

ten stanowit istotny komponent korzysci dla obywateli i byt przewidziany do oraz sposobu zarzgdzania

realizacji etapowej. ryzykiem zwigzanym z

W konsekwencji projekt koncentruje sie obecnie gtéwnie na cyfryzacji rezygnacja z jednego z

procesow wewnetrznych oraz wsparciu pracownikow terenowych. kluczowych elementow

poprzedniego zakresu.

2. RAIT Uwaga ogdlna W pordwnaniu z poprzednio opiniowang wersjg wniosku przewidziano istotnie Prosze o przedstawienie

krotszy czas realizacji projektu. Jednoczesnie analiza dokumentacji wskazuje, ze uzasadnienia, w jaki

pomimo ograniczenia czesSci zakresu rzeczowego zachowana zostata wiekszosé sposoéb skrécenie czasu

kluczowych produktdow, integracji oraz prac analitycznych, projektowych, realizacji pozostaje

implementacyjnych i wdrozeniowych. adekwatne do zakresu i

Dodatkowo obecna wersja projektu obejmuje wiekszg liczbe zaleznosci ztozonosci

architektonicznych, integracji oraz wymagan jakosciowych. przedsiewziecia.
3. RAIT 2.1. Celei korzysci | Nalezy doprecyzowac KPI 11, Automatyzacja w Systemie JSP Egzekucja procesu | Prosze o analize i korekte

wynikajgce z poszukiwania majatku zobowigzanych...”. Wartos¢ docelowa ,, 1” oraz metoda opisu zatozen
realizacji pomiaru oparta na protokole przekazania systemu do eksploatacji nie wskazuja
przedsiewziecia co jest mierzone.

Wskaznik powinien mie¢ jednoznaczng jednostke miary, zrédto danych i

zapewniaé mozliwosé weryfikacji zmiany.
4. RAIT 2.1. Celei korzysci | W celach strategicznych nalezy ujgé wszystkie strategie i programy Prosze o analize i korekte

wynikajgce z strategiczne, w ktdrych realizacje wpisuje sie projekt. Nalezy uwzglednic¢ opisu zatozen
projektu strategie i programoéw strategicznych, ktére s3 wymienione w innych czesciach

projektu. Stronalz

5. RAIT 2.1.Cele i korzysci W poprzedniej wersji wniosku projektowego wskaznik odnosit sie do Prosze o wyjasnienie i

wynikajgce z

procentowej poprawy efektywnosci procesu (30%). W obecnej wersji zostat

ewentualng korekte




realizacji
przedsiewziecia

zamieniony wskaznikiem okreslajagcym skrécenie czasu realizacji jednej
czynnosci z 20 minut do 0,5 minuty. Zmiana ta oznacza przejscie z miernika
opisujgcego efekt catego procesu biznesowego na miernik opisujgcy
wydajnosé/stopien automatyzacji pojedynczej czynnosci operacyjnej. W
rezultacie obecny wskaznik nie pozwala ocenic czy osiggnieto oczekiwane
rezultaty biznesowe catego projektu.

RAIT

2.2. Udostepnione e-
ustugi

Nalezy zweryfikowac, czy wszystkie wskazane pozycje spetniajg definicje e-
ustugi publicznej. Np. ,,Cyfrowa rejestracja przebiegu postepowan...” oraz
»Elektroniczne wsparcie czynnosci egzekucyjnych prowadzonych w terenie -
Mobilny Poborca II”, zostaty sformutowane jako funkcjonalnos¢ systemu, a nie
jako ustuga umozliwiajaca ustugobiorcy spetnienie obowigzku albo
wykorzystanie uprawnienia okreslonego przepisem prawa.

Sprawa - obowigzek lub uprawnienie obywateli, podmiotéw gospodarczych lub
organizacji, zdefiniowane przepisami prawa, do ktérego realizacji zobowigzana
jest administracja publiczna.

Przyktadem sprawy jest rejestracja narodzin dziecka lub uzyskanie paszportu.
Ustuga publiczna - dziatanie wykonywane przez podmiot realizujgcy zadania
publiczne polegajgce na umozliwieniu ustugobiorcom spetnienie obowigzku lub
wykorzystanie uprawnienia okreslonego przepisami prawa (tj. sprawy).
E-ustuga publiczna (elektroniczna ustuga publiczna) - dziatanie (nie system
teleinformatyczny lub jego komponent) wykonywane przez podmiot realizujgcy
zadania publiczne, pozwalajace ustugobiorcy na spetnienie obowigzku lub
wykorzystanie uprawnienia okreslonego przepisem prawa (tj. ustugi
publicznej), za pomoca srodkéw komunikacji elektronicznej.

E-ustuga publiczna jest Swiadczona przez ustugodawce i realizowana przez
ustugobiorce przy wykorzystaniu systemu/systemow teleinformatycznych.

Prosze o analize i korekte
opisu zatozen

RAIT

2.4. Produkty
koncowe
przedsiewziecia

Brak produktéw kornicowych odpowiadajgcych raportom z testéw wydajnosci (w
pkt 3 wskazano kamienie milowe ,,Zaakceptowany raport z testéw
wydajnosciowych systemu JSP Egzekucja” oraz ,, Zaakceptowany raport z testéw
wydajnosciowych aplikacji Mobilny Poborca 11”).

W produktach brakuje inicjalnego testu prywatnosci.

Prosze o analize i korekte
opisu zatozen

RAIT

2.4.Produkty
koncowe
przedsiewziecia

Brak spojnosci listy produktéw systemowych projektu pomiedzy 2.4,7.1i7.2,

Prosze o analize i korekte
opisu zatozen

RAIT

3 Kamienie milowe

Nalezy poprawic ,, KM: System JSP Egzekucja wraz z udostepnieniem ustug i

Prosze o analize i korekte
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API”,

Kamien milowy powinien by¢ sformutowany w trybie dokonanym i wskazywa¢é
osiggniety stan, np. wdrozenie, uruchomienie, zaakceptowanie albo
zakonczenie okreslonego etapu.

opisu zatozen

10. RAIT 3. Kamienie milowe | Na podstawie obecnej dokumentacji nie mozna jednoznacznie okresli¢ Prosze o analize i
termindw wytworzenia, udostepnienia i wdrozenia poszczegdlnych e-ustug. ewentualne uzupetnienie
Brak w kamieniach milowych terminéw dotyczacych realizacji i udostepnienia
e-ustug.

11. RAIT 4. Koszty Dokumentacja wskazuje na znaczace obnizenie budzetu przeznaczonego na Prosze o wyjasnienie
obszar bezpieczenistwa — z okoto 2,1 min zt do okoto 106 tys. zt. Jednoczes$nie przyjetych zatozen
projekt przewiduje rozbudowane wymagania dotyczace bezpieczenstwa, w tym kosztowych
m.in. testy penetracyjne, zabezpieczenie interfejséw API, rejestrowanie potwierdzajacych
zdarzen, mechanizmy audytowe, testy automatyczne oraz ochrone danych. adekwatnos¢ budzetu

bezpieczenstwa do
planowanego zakresu
wymagan.

12. RAIT 4.3.Koszty ogdlne Niezmieniony koszt utrzymania. Mimo usuniecia Portalu e-Licytacje, laptopdw i Prosze o przedstawienie

utrzymania wraz ze | ograniczenia liczby e-ustug, piecioletni koszt utrzymania pozostat doktadnie taki uzasadnienia oraz
sposobem sam: 29 267 550 zt brutto. Zmienity sie jedynie lata ponoszenia kosztéw . wyjasnienie przyczyn
finansowania (okres utrzymania kosztow na
5 lat) niezmienionym poziomie
pomimo ograniczenia
zakresu projektu.

13. RAIT 6. Otoczenie prawne | W otoczeniu prawnym wymieniono: Prosze o analize i korekte
ustawe z dnia 5 sierpnia 2010 r. o ochronie informacji niejawnych opisu zatozen
Prosze o zweryfikowanie zasadnosci jej wykazania

14. RAIT 6. Otoczenie prawne | W otoczeniu prawnym wymieniono: Prosze o analize i korekte
Ustawa z dnia 14 lipca 1983 r. o narodowym zasobie archiwalnym i archiwach opisu zatozen
Prosze o zweryfikowanie braku integracji z systemem ADE

15. RAIT 7.1 Widok kooperacji | System bedzie wymagat prawdopodobnie logowania od uzytkownikéw Prosze o analize i korekte

aplikacji niebedgcych pracownikami gestora/wtasciciela systemu. Jesli tak, prosze o opisu zatozen
wyjasnienie dlaczego nie zostanie wykorzystany Wezet Krajowy lub
Transgraniczny lub uwzglednienie integracji z tym rozwigzaniem.
16. RAIT 7.1 Widok kooperacji | W tabeli , Lista systemoéw wykorzystywanych w przedsiewzieciu” w poz. Prosze o analize i korekte
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aplikacji

- nr 1 system ,,BIP MSWIA”

- nr 5 system ,,CRCM”

- nr 10 system ,,e-Urzad Skarbowy”

- nr 21 system ,KSeF”

- nr 23 system ,,nSIU KRUS”

- nr 26 system ,,Poltax 2b Plus”

- nr 30 system , REJA24”

- nr 31 system ,,System Zarzgdzania Dokumentami (SZD)”

majg status istniejagcy, ale jest przy nich opisana ewentualna zmiana

opisu zatozen.

17. RAIT 7.1 Widok kooperacji | W tabeli, Lista przeptywéw” w kolumnach: Prosze o analize i korekte
aplikacji ,»Sposo6b wymiany danych”: opisu zatozen.
nalezy wprowadzi¢ jedng z wartosci zgodnie z KR, tj.: ,,tryb odwotan
bezposrednich” lub ,kopiowanie danych”.
» Typ modyfikacji”:
nalezy wprowadzi¢ jedng z wartosci: , krytyczny dla sukcesu projektu”,
»realizowalny inng metoda”.
18. RAIT 7.1 Widok kooperacji | System eZUS powinien zosta¢ zastgpiony przez system KSI ZUS — zgodnie OZPI Prosze o analize i korekte
aplikacji przekazanymi przez ZUS. opisu zatozen.
19. RAIT 7.1 Widok kooperacji | Prosze o zweryfikowanie i skorygowanie tresci w Liscie systeméw w zakresie Prosze o analize i korekte
aplikacji systemow, w szczegdlnosci opis systemu, . opisu zatozen

W zakresie tabeli zgodnie z tytutami kolejnych kolumn:

e ,Nazwa systemu”: nalezy zaprezentowac skréotowiec systemu
teleinformatycznego zgodnie z wykazang na diagramie kooperacji.

e ,Gestor systemu”: nalezy wprowadzi¢ nawe podmiotu bedgcego
wiascicielem systemu.

e ,Opis systemu”:

o nalezy podad petng nazwe systemu oraz krétka, ale wyczerpujaca
informacje o systemie teleinformatycznym prezentowanym na
diagramie zawierajaca:

- petng nazwe systemu (po pefnej nazwie sugerujemy uZycie
sformutowania ,to system wspierajgcy...”, co pozwoli na ptynne
przejscie do kolejnej czesci opisu); w przypadku gdy opis dotyczy
systemu wielokrotnego, nalezy petng nazwe systemu poprzedzi¢
sformutowaniem "System wielokrotny",

- cel utworzenia systemu,
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informacje o prowadzonych w systemie rejestrach publicznych, jesli
nie jest to zawarte w celu,

opis gtéwnych grup funkcjonalnosci (moze byc¢ lista modutow z
krotkimi opisami);

informacja o tym czy system wymienia dane z innymi systemami
krajowymi lub zagranicznymi (czy system obstuguje takie procesy)

o nalezy sformutowad w czasie terazniejszym, niezaleznie od tego czy jest
planowany, istniejgcy czy modyfikowany,

o nie nalezy zawiera¢ odniesien do jakichkolwiek projektéw czy
przysztych lub zrealizowanych dziatan,

o nie nalezy zawiera¢ odniesiert do wyjgtkowosci systemu.

,Status” nalezy prezentowac wartosci statusu systemu zgodne z

prezentowanymi na diagramie:

O

O

planowane (na diagramie: planowane w projekcie, planowane w
innym projekcie),

modyfikowane (na diagramie: modyfikowane w projekcie,
modyfikowane w innym projekcie),

istniejgce (na diagramie: istniejgce lub do wycofania).

,Krotki opis ewentualnej zmiany” nalezy:

o wypetnic pole dla systemdw o statusie ,modyfikowany”, ktéry jest
modyfikowany w projekcie; mozna wypetni¢ rdwniez pole dla
systemow o statusie ,do wycofania”,

o w przypadku systemow o statusie ,modyfikowany”:

nalezy wskazaé nazwy modutow budowanych i wigczanych do
modyfikowanego systemu budowanego/modyfikowanego modutu,
o ktérych mowa w pkt 1.1 i w pkt 2.4, jako uzupetnienie nazwy
gtéwnego produktu,

nalezy opisa¢ planowane/modyfikowane w projekcie
funkcjonalnosci/podmoduty tych modutéw.

o w przypadku systemow o statusie ,,do wycofania”:

nalezy okresli¢, czy zasoby takie jak rejestry i dokumenty
elektroniczne zostang przeniesione do nowego systemu w catosci
(migracja danych), czesciowo przeniesione czy nie bedg
przenoszone oraz nalezy okresli¢ sposéb postepowania z zasobami,
ktdre nie zostang przeniesione.
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Opisy systemow ekosystemu JSP nie powinny zawierac¢ informacji o
integracjach z modutami. W OZPI modut rozumiany jest jako komponent
systemu a nie system.

Wyliczenie wszystkich integracji w opisie systemu nie jest konieczne wymagana
jest informacja o tym czy system wymienia dane z innymi systemami krajowymi
lub zagranicznymi.

20. RAIT 7.1.Widok kooperacji | Na diagramie wskazano system Portal e-Licytacje jako element planowany do Prosze o analize spdjnosci
aplikacji realizacji. Jednoczesnie system ten nie zostat uwzgledniony w produktach dokumentacji,
projektu, kamieniach milowych (KM) ani wskaznikach KPI. wyjasnienie rozbieznosci
oraz aktualizacje wniosku
projektowego.
21. RAIT 7.1.Widok kooperacji | W tabeli systemdw system Centralny System Uprawnien (CSU) jest na Prosze o analize i
aplikacji diagramie zaznaczony jako modyfikowany w innym projekcie w takim poprawe zapisow
przypadku nie nalezy wypetnia¢ kolumny ,, krotki opis ewentualnej zmiany”.
22. RAIT 7.1.Widok kooperacji | Na diagramie kooperacji wskazano 10 nowych systemoéw, ktdrych realizacja Prosze o przedstawienie
aplikacji planowana jest w ramach innych projektéw. Tak duza liczba zaleznosci od wptywu wskazanych
zewnetrznych przedsiewzie¢ moze istotnie wptywac na mozliwosc¢ osiggniecia zaleznosci na
celéw projektu oraz terminowos¢ jego realizacji. harmonogram i realizacje
Czy zakres planowanych integracji zostat formalnie uzgodniony z gestorami celéw projektu oraz
wskazanych systemow? informacje o statusie
uzgodnien z gestorami
systemow.
23. RAIT 7.1.Widok kooperacji | System Komornik zostat oznaczony na diagramie jako planowany do realizacji Prosze o wyjasnienie
aplikacji w ramach innego projektu, natomiast w tabeli systemdw posiada status rozbieznosci i korekte
systemu istniejgcego. dokumentacji.
24. RAIT 7.1.Widok kooperacji | Ze wzgledu na duzg liczbe systemow i zaleznosci integracyjnych, przy Prosze o przedstawienie
aplikacji jednoczesnym zatozeniu realizacji czesci systemow i interfejséw poza informacji dotyczacej
projektem, nie jest jasne, czy wymagane zmiany zostaty uzgodnione ze zakresu i statusu
wszystkimi gestorami wskazanych rozwigzan. uzgodnien z gestorami
systemow
uwzglednionych w
dokumentacji.
25. RAIT 7.1.Widok kooperacji | Analiza dokumentacji wskazuje, ze projektowany system przejmuje bardzo Prosze o uzasadnienie

aplikacji

szeroki zakres odpowiedzialnosci biznesowej oraz wymaga wspodtpracy z duzg

przyjetej architektury
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liczbg systemdéw zewnetrznych. Jednoczes$nie znaczna czes$¢ tych integracji
pozostaje zalezna od realizacji innych projektéw lub od dostarczenia
interfejséw przez gestoréw poszczegdlnych systemow.

Przyjeta architektura powoduje powstanie licznych zaleznosci pomiedzy
systemem centralnym a systemami satelitarnymi. W zwigzku z tym zasadne
wydaje sie doprecyzowanie nastepujgcych kwestii:

e Czy przeprowadzono analize, czy caty planowany zakres funkcjonalny
powinien zostac zaimplementowany w jednym systemie?

e Czy analizowano mozliwos$¢ pozostawienia czesci funkcjonalnosci w
wyspecjalizowanych systemach dziedzinowych zamiast ich
centralizacji?

e Czy oceniono wptyw duzej liczby zaleznosci integracyjnych na
dostepnosc catego rozwigzania?

e Czy wykonano analize wptywu awarii jednego z systemow
zewnetrznych na realizacje procesow biznesowych?

e Czy okreslono minimalny zakres funkcjonalnosci umozliwiajgcy prace
systemu w przypadku czasowe]j niedostepnosci wybranych integrac;ji?

rozwigzania

26. RAIT 7.2.Kluczowe Systemy JSP Magazyn oraz Portal e-Licytacje zostaty oznaczone jako Prosze o analize spdjnosci
komponenty realizowane w ramach niniejszego projektu, jednak nie zostaty uwzglednione w dokumentacji oraz jej
architektury produktach, celach projektu, wskaznikach KPI ani kamieniach milowych. odpowiednig aktualizacje.
rozwigzania

27. RAIT 7.4 Opis zasobow Na liscie rejestréw wystepujg dwa rejestry: Prosze o analize i korekte

danych e Rejestr Zastawow Skarbowych opisu zatozen.

przetwarzanych w
planowanym
rozwigzaniu

e Rejestr Zastawow
dla ktérych nie ma odpowiadajgcych im systemdw na diagramie kooperacji.
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